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В частности, на основании Феде-

рального закона от 29 декабря 2017 г. 

№ 445-ФЗ были внесены изменения в 

ч. 1 ст. 205.2
 
УК РФ, направленные на 

криминализацию пропаганды террориз-

ма. При этом определение пропаганды 

терроризма было введено в примечание 

к ст. 205.2
 
УК РФ, под ним, как уже бы-

ло отмечено выше, понимается деятель-

ность по распространению материалов 

и (или) информации, направленных на 

формирование у лица идеологии терро-

ризма, убежденности в ее привлека-

тельности либо представления о допус-

тимости осуществления террористиче-

ской деятельности. 

Изменения, внесенные в уголовное 

законодательство Федеральным законом 

от 31 декабря 2017 г. № 501-ФЗ, были 

направлены на усиление уголовной от-

ветственности за заведомо ложное со-

общение об акте терроризма (ст. 207 УК 

РФ). Вместе с тем они коснулись со-

вершенствования уголовной ответст-

венности за террористический акт 

(ст. 205 УК РФ). 

Анализ изменений норм об ответст-

венности за преступления террористи-

ческой направленности позволяет сде-

лать следующие выводы. Во-первых, 

бесспорно, что предложенные измене-

ния, в том числе введение новых запре-

тов (ст. 205.3-205.6, 361 УК РФ), позво-

лили создать дополнительные меры 

противодействия терроризму и обеспе-

чения общественной безопасности Рос-

сийской Федерации, а также повысить 

эффективность существующей системы 

выявления, предупреждения и пресече-

ния террористических актов и иных 

форм террористической деятельности. 

Во-вторых, отдельные корректировки 

уголовного закона связаны с необходи-

мостью более полного учета требований 

международных документов в сфере 

противодействия терроризму. Вместе с 

тем рассматриваемые новеллы уголов-

ного закона не всегда имели обдуман-

ный, последовательный и системный 

характер, что, несомненно, отразилось 

на эффективности принимаемых госу-

дарством уголовно-правовых мер борь-

бы с терроризмом и, вероятно, потребу-

ет дальнейшего совершенствования 

уголовного законодательства. 

                                                      
1 Комлев Н.Г. Словарь иностранных слов. 

М. : ЭКСМО, 2006. 
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ПРОБЛ ЕМЫ  КВАЛИ ФИКА ЦИИ  П РЕСТ УПЛЕНИЙ ,  С ОВЕРША ЕМЫ Х С П РИМЕН ЕНИЕМ НАСИЛИЯ

Вопросы квалификации преступле-

ний, совершаемых с применением наси-

лия, на протяжении длительного време-

ни остаются в плоскости одних из наи-

более дискуссионных в теории уголов-

ного права и на практике. Возникнове-

ние сложностей обусловлено, в первую 

очередь, тесной конкуренцией уголов-

но-правовых норм, подлежащих приме-

нению в подобных случаях. Дело в том, 

что насилие, выраженное, к примеру, в 

виде побоев или причинения различной 

степени тяжести вреда здоровью, под-

лежит квалификации по самостоятель-

ным составам преступлений – ст. 116, 

111, 112, 115 УК РФ и др. Следователь-

но, в тех случаях, когда в процессе со-

вершения того или иного преступления 

присутствует факт применения насилия, 

перед правоприменителем встает не-

простая задача правильно квалифици-

ровать содеянное: основная уголовно-

правовая норма может поглотить соста-

вы преступлений, предусматривающие 

ответственность за применение наси-

лия, либо быть вменена виновному лицу 

с ними в совокупности. 

Действующему российскому уго-

ловному закону известны следующие 

варианты обозначения насилия: насилие 
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(без дополнительных характеристик), 

насилие, не опасное для жизни и здоро-

вья и насилие, опасное для жизни и 

здоровья. Кроме того, некоторые соста-

вы преступлений, помимо самого факта 

применения насилия, дополнены и уг-

розой его применения. 

Правильная квалификация любого 

насильственного преступления напря-

мую зависит от единообразного пони-

мания содержания данных категорий. И 

если ответ на вопрос: что следует по-

нимать под насилием опасным для жиз-

ни здоровья и насилием не опасным для 

жизни и здоровья, был дан в постанов-

лении Пленума Верховного Суда РФ от 

27 декабря 2002 г. № 29 «О судебной 

практике по делам о краже, грабеже и 

разбое», то вопрос: что следует отно-

сить к неконкретизированному виду на-

силия, на сегодняшний день остается 

довольно спорным. 

Уголовно-правовой доктриной вы-

работано негласное правило квалифи-

кации случаев применения в процессе 

совершения преступления некокретизи-

рованного вида насилия, в основе кото-

рого лежит анализ санкций: если срок 

лишения свободы в санкции уголовно-

правовой нормы, включающей приме-

нение насилия, не превышает трех лет, 

то насилие в ней представляет собой 

любые варианты причинения физиче-

ской боли потерпевшему, включая при-

чинение легкого вреда здоровью. Если 

срок лишения свободы составляет от 

трех лет до восьми, то в объем такого 

насилия входит причинение вреда здо-

ровью средней тяжести и тяжкого. Если 

же срок лишения свободы в санкции 

более восьми лет, то причинение тяжко-

го вреда здоровью требует отдельной 

уголовно-правовой оценки: либо это 

квалифицированный (особо квалифици-

рованный) состав (…то же деяние, по-

влекшее причинение тяжкого вреда 

здоровью), либо дополнительная ква-

лификация по ст. 111 УК РФ. 

Рассмотрим теоретические подходы 

по данной проблематике. 

Председатель Верховного Суда РФ 

В.М. Лебедев на примере ч. 3 ст. 150 

УК РФ, предусматривающей ответст-

венность за вовлечение несовершенно-

летнего в совершение преступления, 

совершенного с применением насилия 

или угрозой его применения, указывает, 

что случаи причинения несовершенно-

летнему легкого вреда здоровью, вреда 

здоровью средней тяжести либо тяжко-

го вреда в случае его вовлечения в со-

вершения преступления должны быть 

квалифицированы по совокупности ч. 3 

ст. 150 УК РФ и, соответственно, 

ст. 111, 112, 115 УК РФ.
1
  

Другой известный российский уче-

ный Г.А. Есаков в том же преступном 

деянии (ч. 3 ст. 150 УК РФ) рекоменду-

ет усматривать совокупность лишь в 

случае причинения тяжкого вреда здо-

ровью, то есть только со ст. 111 УК РФ. 

Статьи 112 и ст. 115 УРК РФ, по мне-

нию Г.А. Есакова, охватываются ч. 3 

ст. 150 УК РФ.
2
 

Далее обратим внимание на то, как 

разрешают подобные ситуации судеб-

ные органы. Так, Ульяновским област-

ным судом в итоговой справке за 2012 

год по вопросам квалификации преступ-

лений, совершенных с применением на-

силия или угрозой его применения по 

этому же составу преступления – ч. 3 

ст. 150 УК РФ, закреплено следующее 

правило: если в процессе вовлечения 

несовершеннолетнего в совершение 

преступления к последнему было при-

менено насилие, в результате которого 

был причинен вред здоровью средней 

тяжести либо тяжкий вред, содеянное 

следует квалифицировать по совокупно-

сти со ст. 112 или ст. 111 УК РФ соот-

ветственно. Получается, что, по мнению 

судебного органа, основной статьей (ч. 

2 ст. 150 УК РФ) охватывается лишь 

причинение легкого вреда здоровью.
3
 

Проведенный анализ еще раз обна-

жает существующие проблемы и под-

тверждает необходимость внесения из-

менений в действующее российское 

уголовное законодательство. На осно-

вании вышеизложенного в целях уни-

фикации теоретических взглядов и 

следственно-судебных решений по во-

просу квалификации фактов примене-

ния насилия в процессе совершения 

преступлений считаем необходимым 
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правило квалификации таких преступ-

лений закрепить в ст. 17 УК РФ, допол-

нив ее частью четвертой в следующей 

редакции: «4. Если способ совершения 

преступления образует самостоятельное 

преступление и предусматривает менее 

строгое наказание, чем специально пре-

дусмотренная статья Особенной части 

настоящего Кодекса, то совокупность 

преступлений отсутствует. Если способ 

совершения преступления образует са-

мостоятельное преступление и преду-

сматривает более строгое наказание, 

чем специально предусмотренная статья 

Особенной части настоящего Кодекса, 

квалификация осуществляется по пра-

вилам совокупности преступлений».  

                                                      
1 Комментарий к Уголовному кодексу РФ: в 

4 т. Особенная часть. Разделы VII-VIII (поста-

тейный) / отв. ред. В.М. Лебедев. Юрайт, 2017. 

Т. 2. С. 212.  
2 Комментарий к Уголовному кодексу РФ 

(постатейный) / под ред. Г.А. Есакова. 7-е изд., 

перераб. и доп. М.: Проспект, 2017. С. 234. 
3 Справка по результатам изучения судеб-

ной практики по вопросам квалификации пре-

ступлений, совершенных с применением наси-

лия или угрозой его применения. URL: 

http://uloblsud.ru/index.php?option=com_content&

task=view&id=2605 (дата обращения 10.12.2018). 
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К  В ОП РОСУ О С ОДЕРЖА НИИ  НАСИЛИЯ ,  Н Е ОПА С НОГО ДЛЯ  ЖИЗН И ИЛИ  З ДОРОВЬЯ ,   
ПРИ ЗА ХВАТ Е З АЛОЖ НИК А

Под насилием, не опасным для жиз-

ни или здоровья, при захвате заложника 

следует понимать побои или соверше-

ние иных насильственных действий, 

связанных с причинением потерпевше-

му физической боли либо с ограничени-

ем его свободы (связывание рук, при-

менение наручников, оставление в за-

крытом помещении и др.).
1
 

По мнению некоторых ученых, в ча-

стности Н.А. Беляева и Б.В. Здравомы-

слова, под насилием, не опасным для 

жизни и здоровья потерпевшего, приня-

то понимать действия, которые не соз-

дали угрозу для жизни и не причинили 

реального вреда здоровью потерпевше-

го, не вызвали стойкую, хотя бы и крат-

ковременную утрату трудоспособности, 

но были сопряжены с причинением фи-

зической боли с нанесением побоев или 

с ограничением свободы потерпевшего.
2
 

При этом следует обратить особое вни-

мание на цель применения насилия, не 

опасного для жизни или здоровья по-

терпевшего. Она заключается в облег-

чении для преступника самого захвата и 

(или) непосредственно удержания за-

ложника. Если насилие применяется для 

других целей, например в качестве мес-

ти за оказанное сопротивление при за-

хвате, для пресечения нежелательного 

поведения заложника, при невыполне-

нии требований преступников органами 

власти или гражданами, то такое наси-

лие нельзя рассматривать как способ 

захвата заложника, оно требует квали-

фикации по совокупности ст. 206 и 116 

УК РФ. 

При совершении захвата заложника 

нередко может иметь место и психиче-

ское насилие. Под психическим насили-

ем в общем виде следует понимать воз-

действие преступника на сознание и во-

лю другого человека без применения 

физической силы с целью подчинить 

себе поведение жертвы, т.е. воздействие 

на психику человека, выражающееся в 

запугивании его применением физиче-

ского насилия.
3
 Угроза может быть вы-

ражена в различных формах: словесно 

«убью», «зарежу», «посажу на пику» и 

т.д., жестами, демонстрацией оружия 

или иных предметов, применение кото-

рых может быть опасно для жизни или 

здоровья потерпевшего. 

Угроза при психическом насилии 

должна быть реальной (преступник мо-

жет осуществить ее немедленно, а не в 

http://uloblsud.ru/index.php?option=com_content&task=view&id=2605
http://uloblsud.ru/index.php?option=com_content&task=view&id=2605

